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Termomodernizacja budynku Zespotu Szkét w
Zbiersku Cukrowni

UGIM 341/15Protest/
Stawiszyn 16.11.2009 rok

Ustugi Ogdinobudowlane Karol Kotwas,
BUILDING SERVICE,
Brzezno, ul.Konifska 14, 62-513 Krzymoéw

POSTANOWIENIE
w sprawie rozstrzygniecia protestu

Dot.” Termomodernizacja budynku Zespotu Szkét w Zbiersku Cukrowni”

Postepowanie przetargowe prowadzone w trybie przetargu nieograniczonego na podstawie ogtoszenia BZP nr
318748-2009 z dnia 15.09.2009 roku.

Na podstawie art.182 ust. 2, art.183 ust. 1 i 4 ustawy z dnia 29 stycznia - Prawo zaméwien publicznych ( Dz. U. z
2004 r. Nr 19 poz. 177 ze zmianami) , w zwigzku ze ztozonym protestem w dniu 29.10.2009 r. postanawiam

odrzuci¢ w catosci wniesiony protest
UZASADNIENIE

W wyniku rozstrzygniecia prowadzonego postepowania przetargowego w trybie przetargu nieograniczonego, do
wykonania przedmiotu zaméwienia: , Termomodernizacji budynku Zespotu Szkét w Zbiersku Cukrowni” wybrano
najkorzystniejszg oferte oznaczona nr 8, ztozong przez Wykonawce (Oferenta) P.U.H. ,ROLMONT” Sebastian Koniak,
Plewnia 30 A, 62-834 Cekodw.

W prowadzonym postepowaniu przetargowym wptyneto 11 ofert.

Wartos¢ ofert ksztattowata sie nastepujgco: najtansza 238 324,80 zt brutto najdrozsza 398 156,17 zt brutto.

Zgodnie ze SIWZ jedynym ustalonym kryterium wyboru ofert byta cena.

O wyborze najkorzystniejszej oferty zawiadomiono wszystkich oferentéw pismem z dnia 19.10.2009 r.

W dniu 29.10.2009 r. wniesiono protest przez Firme Ustugi Ogdlnobudowlane K-2 Karol Kotwas, Brzezno, ul. Koninska
14, 62-513 Krzyméw motywowany nastepujgcymi argumentami:

1. Oferent: P.U.H. ,ROLMONT" Sebastian Koniak, Plewnia 30 A, 62-834 Cekdw, ktérego oferta wybrana jako
najkorzystniejsza ztozyt oferte niezgodna z SIWZ tj. SIWZ w punkcie 9.1.pkt.e cytujemy moéwi: "wykaz wykonanych
w ciggu ostatnich 3 lat robdt o podobnym charakterze (wg zatgczonego druku nr 30"
Natomiast wybrany oferent P.U.H. ,ROLMONT"” Sebastian Koniak w ztozonej ofercie przedstawit dwie referencje
dotyczace cytuje:
"Budowa garazu dwustanowiskowego, ogrodzenia, utwardzenia placu, izolacja $cian fundamentowych, rozbiérka”.
2. "Termomodernizacja i wykonanie elewacji hal produkcyjnych oraz przebudowa pomieszczen biurowych i
socjalnych”.
Realizacja inwestycji w obydwu przypadkach cenowo znacznie odbiega od wartosci przeznaczonej na realizacje
zadania przez Zamawiajacego ( tj.ok.40 - 60 %)
Wobec powyzej przedstawionych referencji , a w szczegélnosci tych oznaczonych nr 1 stwierdzamy iz w/w oferent
nie spetnit warunkéw okreslonych w SIWZ na tej podstawie nalezy oferte odrzuci¢, gdyz posiadanie nawet jednej
zgodnej referencji nie zapewni spetnienia warunkéw SIWZ.
Nalezy réwniez nadmienic iz referencje oznaczone nr 2 , tez budza watpliwosci co do spetnienia powyzszego
warunku , poniewaz jest w nim mowa o wykonaniu robét polegajacych na termomodernizacji i wykonaniu elewacji



Biuletyn Informacji Publicznej w Stawiszynie

hal produkcyjnych (charakter obiektu - odbiega od obiektu Zamawiajacego , jak i roboty sg czescig sktadowg
wiekszego zadania i nie okreslajg np. powierzchni wykonanych prac modernizacyjnych).

Ponadto nalezy nadmieni¢ réwniez , iz Oferent za realizacjq przedmiotowego zadania zaoferowat cene znacznie
odbiegajgca od wartosci pozostatych oferentéw.

Przyjeta przez firme P.U.H. ,ROLMONT" Sebastian Koniak wartos¢ oferty sporzadzona zostata na podstawie
ofertowego kosztorysu szczegétowego, w ktérym kilka pozycji zawierato razaco niskie ceny za wykonane ustugi lub
materiat. Koszty posrednie i zysku na podobnym poziomie jak inni oferenci.

| tak w/w Oferent wycenit:

1. montaz i demontaz rusztowan poz.6 - kwota za 1 m? powierzchni rusztowania -warto$¢ ,R” z narzutami 1,80 zt,

2. malowanie elewacji poz.22-farba silikonowa Baumit - cena 1,00 z#/I,
Ponadto budza watpliwosci ceny:

3. biata zaprawa klejowo-szpachlowa Baumit cena 0,68 zt/kg -cena znaczaco odbiega od cen katalogowych. (Oferent
nie zaproponowat zmiany systemu).

4. wetna mineralna gr.25,00 cm - cena 30 zi/m?
Do dnia 2810.2009 r. P.U.H. ,ROLMONT" Sebastian Koniak nie ztozyta w ramach uzupetnien dodatkowych referencji
oraz nie dokonata korekt cenowych.
W zwigzku z powyzszymi argumentami , a w szczegdlnosci dotyczacymi niezgodnosci oferty przedstawionej przez
Oferenta z warunkami okreslonymi w SIWZ, a zwigzanymi z wymogiem udokumentowania wykonania rob6t o
podobnym charakterze , sktadamy prosbe w formie protestu o odrzucenie wybranej przez Panstwa oferty firmy
P.U.H. ,ROLMONT" Sebastian Koniak z postepowania o udzielenie niniejszego zamdwienia na "Termomodernizacje
budynku Zespotu Szkét w Zbiersku Cukrowni”.

Zgodnie z art.181 ust.3 kopie wniesionego protestu przekazano wykonawcom uczestniczacym w postepowaniu o
udzielenie zamdwienie.

Wyjasniam, ze firma P.U.H. ,ROLMONT" Sebastian Koniak przedstawita referencje wg Zamawiajgcego zgodne ze SIWZ
i nie ma podstaw do ich kwestionowania.

Zamawiajacy nie podziela réwniez zawartego w protescie stwierdzenia, iz wybrany Oferent za realizacja
przedmiotowego zadania zaoferowat cene znacznie odbiegajacg od wartosci pozostatych oferentéw. Wartosci
kolejnych ofert nie odbiegaty znacznie od oferty przedtozonej przez firme P.U.H. ,ROLMONT” Sebastian Koniak.

Wyjasniam jednoczesnie, ze w SIWZ oraz w zapisach projektu umowy okreslono, ze Wykonawca przedstawia cene
ryczattowa przedmiotu zaméwienia. W zwigzku z powyzszym Zamawiajacy rozumie niezmienng wartos¢ (cene
ofertowa brutto), za ktérag Wykonawca zobowigzuje sie wykona¢ zaméwienie.

Wykonawca przystepujac do przetargu powinien na wtasng odpowiedzialnos¢ oszacowad wartos$¢ inwestycji.
Natomiast kosztorys nakfadczy ($lepy) jest dla Wykonawcy zatacznikiem, ktéry pokazuje orientacyjny zakres rzeczowy
danego przedsiewziecia. Wykonawca przygotowujgcy oferte przetargowg powinien sporzadzi¢ kosztorys ofertowy
zgodnie z dokumentacja techniczng

(art.632 KC), natomiast elementy brakujace powinien wskaza¢ Zamawiajgcemu na pismie w celu wyjasnienia.

Zamawiajacy po doktadnym rozpoznaniu wniesionego protestu postanowit go odrzuci¢ w cato$ci poniewaz nie
dopatrzyt sie podstawy do jego uwzglednienia.

Na podstawie przedstawionych wyjasnien odrzucam w catosci protest i uznaje go za w petni nieuzasadniony i
wniesiony protest uwazam za ostatecznie rozstrzygniety.

Jednoczesnie pouczam, ze zgodnie art. 184 ust. 1.1 a oraz art. 187 ust.4 pkt 8 ustawy z dn. 29.01.2004 r . Prawo
Zamowien Publicznych ( Dz. U. z 2004 r. Nr 19 poz. 177 ze zmianami) od ostatecznego rozstrzygniecia protestu
odwotanie nie przystuguje.

BURMISTRZ STAWISZYNA

Otrzymuja:
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. Zaktad Ustugowo-Handlowo-Produkcyjny,,Eko-Instal” Stawomir Grabarczyk

62-504 Konin, ul.Zagérowska 65 Filia, 62-800 Kalisz, Al.Wojska Polskiego 172B

. Firma MALKOR, Grzegorz Ortowski, 64-100 Leszno, ul. Hubala 11
. Zaktad Remontowo-Budowlany ,,MAXBUD", Wojciech Przepiérka, Saczyn 40,

62-872 Godziesze Mate

. Spétdzielnia Ustug Administracyjno-Mieszkaniowych | Budowlanych ,INREM”

w Koninie, 62-500 Konin, ul. Kaliska 20A

. ZAKEAD UStUGOWY ,ELTED”, Felicjandw, ul. Papieska 4, 62-710 Wtadystawow
. Przedsiebiorstwo Budowlane Walczak, Ewa Walczak i Stanistaw Walczak Spétka Jawna

62-800 Kalisz, ul. Obozowa 58

. Zaktad Budowlany Grzegorz Namyst, 62-460 Skalmierzyce , ul. Pleszewska 28

62-800 Kalisz, ul. Konopnickiej 2-4(adres do korespondencji)

. P.U.H. ,ROLMONT" Sebastian Koniak,

Plewnia 30 A, 62-834 Cekdw.

. PPHU ,,URBAS”, Wrzgca 53, 62-700 Turek
10.
11.
12.

Z.P.H.U ,FACH-BUD", Jacek Kusmierz, Miedzylesie 48,62-710 Wiadystawow
Ustugi Ogdinobudowlane K-2 Karol Kotwas, BUILDING SERVICE, Brzezno, ul.Koninska 14, 62-513 Krzyméw
ala



